
 

北京 • 上海 • 深圳 • 广州 • 武汉 • 成都 • 重庆 • 青岛 • 杭州 • 南京 • 东京 • 香港 • 伦敦 • 纽约 • 洛杉矶 • 旧金山 • 阿拉木图 

Beijing • Shanghai • Shenzhen • Guangzhou • Wuhan • Chengdu • Chongqing • Qingdao • Hangzhou • Nanjing • Tokyo • Hong Kong • London • New York • Los Angeles • San Francisco • Almaty 

 

 

 

 

北京市中伦律师事务所 

关于金禄电子股份有限公司 

首次公开发行股票并在创业板上市的 

补充法律意见书（六） 

 

 

 

 

 

 

 

二〇二二年四月 

 

 



补充法律意见书 

 

北京 • 上海 • 深圳 • 广州 • 武汉 • 成都 • 重庆 • 青岛 • 杭州 • 南京 • 东京 • 香港 • 伦敦 • 纽约 • 洛杉矶 • 旧金山 • 阿拉木图 

Beijing • Shanghai • Shenzhen • Guangzhou • Wuhan • Chengdu • Chongqing • Qingdao • Hangzhou • Nanjing • Tokyo • Hong Kong • London • New York • Los Angeles • San Francisco • Almaty 

3-1 

  

 

北京市朝阳区金和东路 20 号院正大中心 3 号楼南塔 23-31 层，邮编：100020 

23-31/F, South Tower of CP Center, 20 Jin He East Avenue, Chaoyang District, Beijing 100020, P. R. China 

电话/Tel：+86 10 5957 2288  传真/Fax：+86 10 6568 1022/1838 

网址：www.zhonglun.com  

北京市中伦律师事务所 

关于金禄电子股份有限公司 

首次公开发行股票并在创业板上市的 

补充法律意见书（六） 

 

致：金禄电子股份有限公司 

北京市中伦律师事务所（以下简称“本所”）接受金禄电子股份有限公司（以

下简称“发行人”或“公司”）的委托，担任其申请首次公开发行人民币普通股

（A 股）并在深交所创业板上市（以下简称“本次发行并上市”）事宜的专项法

律顾问。 

本所律师根据《公司法》《证券法》等有关法律、法规和中国证监会颁布的

《创业板首次公开发行股票注册管理办法（试行）》《公开发行证券公司信息披

露的编报规则第 12 号——公开发行证券的法律意见书和律师工作报告》（证监

发〔2001〕37 号），深交所颁布的《深圳证券交易所创业板股票上市规则》（2020

年修订）、《深圳证券交易所创业板股票发行上市审核规则》，以及中国证监会、

司法部联合颁布的《律师事务所从事证券法律业务管理办法》（证监会、司法部

令〔2007〕第 41 号）、《律师事务所证券法律业务执业规则（试行）》（证监

会、司法部公告〔2010〕33 号）等有关规定，已于 2020 年 12 月 7 日出具了《北

京市中伦律师事务所关于金禄电子股份有限公司首次公开发行股票并在创业板

上市的法律意见书》（以下简称“《法律意见书》”）及《北京市中伦律师事务

所关于金禄电子股份有限公司首次公开发行股票并在创业板上市出具法律意见
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书的律师工作报告》（以下简称“《律师工作报告》”）；于 2021 年 7 月 26 日

出具《北京市中伦律师事务所关于金禄电子股份有限公司首次公开发行股票并在

创业板上市的补充法律意见书（一）》（以下简称“《补充法律意见书（一）》”）；

于 2021 年 9 月 27 日出具《北京市中伦律师事务所关于金禄电子股份有限公司首

次公开发行股票并在创业板上市的补充法律意见书（二）》（以下简称“《补充

法律意见书（二）》”）；于 2021 年 10 月 9 日出具《北京市中伦律师事务所关

于金禄电子股份有限公司首次公开发行股票并在创业板上市的补充法律意见书

（三）》（以下简称“《补充法律意见书（三）》”）；于 2021 年 11 月 30 日

出具《北京市中伦律师事务所关于金禄电子股份有限公司首次公开发行股票并在

创业板上市的补充法律意见书（四）》（以下简称“《补充法律意见书（四）》”）；

于 2022 年 2 月 17 日出具《北京市中伦律师事务所关于金禄电子股份有限公司首

次公开发行股票并在创业板上市的补充法律意见书（五）》（以下简称“《补充

法律意见书（五）》”）。 

根据深圳证券交易所于 2022 年 3 月 14 日出具的《发行注册环节反馈意见落

实函》（审核函〔2022〕010277 号）（以下简称“《反馈意见落实函》”）的

要求，本所律师对《反馈意见落实函》涉及的有关事项进行了进一步核查并出具

本补充法律意见书。 

本补充法律意见书为《法律意见书》《律师工作报告》《补充法律意见书（一）》

《补充法律意见书（二）》《补充法律意见书（三）》《补充法律意见书（四）》

及《补充法律意见书（五）》的补充，不一致之处以本补充法律意见书为准。本

所律师在《法律意见书》及《律师工作报告》中声明的事项适用于本补充法律意

见书。 

除非上下文另有所指，本补充法律意见书所使用的简称含义均与《法律意见

书》及《律师工作报告》中所使用的简称含义一致。 

本所律师根据现行法律、法规规定，按照律师行业公认的业务标准、道德规

范和勤勉尽责精神，现出具补充法律意见如下： 

一、《反馈意见落实函》问题 1、请发行人（1）结合股东大会、董事会、监

事会及发行人经营管理的实际运作情况说明未将第二大股东、一致行动人麦睿
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明认定为共同实际控制人的合理性，是否存在规避发行条件和实际控制人认定

规定的情形；（2）补充披露麦睿明刑事诉讼进展情况。请保荐机构及发行人律

师核查并发表意见。 

回复： 

（一）结合股东大会、董事会、监事会及发行人经营管理的实际运作情况说

明未将第二大股东、一致行动人麦睿明认定为共同实际控制人的合理性，是否存

在规避发行条件和实际控制人认定规定的情形； 

核查程序： 

就本题所述事项，本所律师主要履行了以下核查程序： 

1.查阅李继林、周敏和麦睿明等人的简历； 

2.查阅发行人的工商登记资料、历次增资的相关协议、补充协议； 

3.查阅发行人的《公司章程》、三会议事规则、总经理工作细则等公司治理

文件，并查阅发行人报告期内历次三会、专门委员会、总经理办公会的会议文件； 

4.查阅发行人实际控制人李继林、周敏与麦睿明及叶庆忠、叶劲忠等人签订

的《一致行动协议》； 

5.查阅发行人董事、高级管理人员提名、任免的相关文件； 

6.查阅发行人实际控制人李继林与周敏夫妇的结婚证明文件； 

7.就发行人实际控制人李继林与周敏夫妇对公司股东大会、董事会、经营管

理机构的控制情况、对董事、高级管理人员提名和任命的影响情况、一致行动协

议的签署及履行情况等相关事项对李继林、周敏、麦睿明、叶庆忠、叶劲忠及部

分股东代表进行访谈或确认； 

8.查阅麦睿明填写的《关联关系调查表》； 

9.登陆国家企业信用信息公示系统、“企查查”等网站，查询麦睿明的对外

投资、任职情况； 

10.查阅麦睿明等人出具的不会谋求发行人的控制权的确认函； 
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11.查阅麦睿明等人出具的关于股份锁定的承诺函。 

核查情况： 

一、未将第二大股东、一致行动人麦睿明认定为共同实际控制人的合理性 

1.李继林及周敏对公司股东大会具有控制地位 

李继林持有公司 28.87%股份，为公司第一大股东，同时，李继林通过凯美

禄投资间接控制公司 3.62%股份，李继林直接和间接控制公司的股份比例为

32.49%，为公司控股股东。李继林配偶周敏持有公司 6.87%股份，李继林和周敏

共同控制公司 39.36%股份，李继林和周敏为公司共同实际控制人。 

李继林、周敏夫妇与麦睿明（直接持股 13.14%）、叶庆忠（直接持股 10.60%）、

叶劲忠（直接持股 6.60%）为一致行动人，相关一致行动人表决需与李继林、周

敏夫妇保持一致。自李继林等人收购公司以来李继林、周敏夫妇持有公司股权及

表决权的情况如下： 

时间 
李继林与周敏夫妇直接或间接持有

公司股权比例 

李继林与周敏夫妇实际控制

公司表决权比例 

2011 年 6 月至 2012

年 5 月间，李继林等

收购金禄精密 

李继林通过金禄精密间接持有金禄

有限 40.00%股权 

李继林与周敏夫妇实际控制

金禄有限 40.00%表决权 

2014 年 1 月，周敏受

让黄程勇所持金禄

精密 

股权 

李继林通过金禄精密间接持有金禄

有限 40.00%股权，周敏通过金禄精密

间接持有金禄有限 10.00%股份，夫妻

二人合计间接持有金禄有限 50.00%

股权 

李继林与周敏夫妇实际控制

金禄有限 50.00%表决权 

2017 年 9 月，金禄有

限第一次股权转让 

李继林直接持有金禄有限 40.00%股

权，周敏直接持有金禄有限 10.00%

股权，夫妻二人合计直接持有金禄有

限 50.00%股权 

李继林与周敏夫妇实际控制

金禄有限 50.00%表决权 

2018 年 6 月，金禄有

限第二次股权转让 

李继林直接持有金禄有限 42.00%股

权，周敏直接持有金禄有限 10.00%

股权，夫妻二人合计直接持有金禄有

限 52.00%股权 

李继林与周敏夫妇实际控制

金禄有限 52.00%表决权 

2018 年 7 月，金禄有

限第二次增资 

李继林直接持有金禄有限 39.90%股

权，通过凯美禄投资间接持有金禄有

限 2.53%股权；周敏直接持有金禄有

限 9.50%股权，夫妻二人合计直接或

间接持有金禄有限 51.93%股份 

李继林与周敏夫妇通过直接

或间接持股、对凯美禄投资

（直接持股 5.00%）的控制实

际支配金禄有限 54.40%表决

权 

2018年8月，李继林、

周敏夫妇与叶庆忠、

麦睿明、叶劲忠签署

一致行动协议 

李继林直接持有金禄有限 39.90%股

权，通过凯美禄投资间接持有金禄有

限 2.53%股权；周敏直接持有金禄有

限 9.50%股权，夫妻二人合计直接或

李继林与周敏夫妇通过直接

或间接持股、对凯美禄投资

（直接持股 5.00%）的控制及

与叶庆忠（直接持股17.10%）、
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间接持有金禄有限 51.93%股权 麦睿明（直接持股 19.38%）、

叶劲忠（直接持股 9.12%）的

一致行动关系，实际控制金禄

有限 100.00%表决权 

2019 年 4 月，金禄有

限第三次股权转让

和第三次增资 

李继林直接持有金禄有限 32.72%股

权，通过凯美禄投资间接持有金禄有

限 2.07%股权；周敏直接持有金禄有

限 7.79%股权，夫妻二人合计直接或

间接持有金禄有限 42.58%股权 

李继林与周敏夫妇通过直接

或间接持股、对凯美禄投资

（直接持股 4.10%）的控制及

与叶庆忠（直接持股12.02%）、

麦睿明（直接持股 14.89%）、

叶劲忠（直接持股 7.48%）的

一致行动关系，实际控制金禄

有限 79.00%表决权 

2019 年 8 月，有限公

司整体变更为股份

公司 

李继林直接持有发行人 32.72%股份，

通过凯美禄投资间接持有发行人

2.07%股份；周敏直接持有发行人

7.79%股份，夫妻二人合计直接或间

接持有发行人 42.58%股份 

李继林与周敏夫妇通过直接

或间接持股、对凯美禄投资

（直接持股 4.10%）的控制及

与叶庆忠（直接持股12.02%）、

麦睿明（直接持股 14.89%）、

叶劲忠（直接持股 7.48%）的

一致行动关系，实际控制发行

人 79.00%股份表决权 

2020 年 2 月，金禄电

子第一次增资 

李继林直接持有发行人 28.87%股份，

通过凯美禄投资间接持有发行人

1.83%股份；周敏直接持有发行人

6.87%股份，夫妻二人合计直接或间

接持有发行人 37.57%股份 

李继林与周敏夫妇通过直接

或间接持股、对凯美禄投资

（直接持股 3.62%）的控制及

与叶庆忠（直接持股10.60%）、

麦睿明（直接持股 13.14%）、

叶劲忠（直接持股 6.60%）的

一致行动关系，实际控制发行

人 69.70%股份表决权 

2014 年 1 月以来，李继林和周敏共同实际控制公司表决权比例未低于 50%，

目前，李继林和周敏夫妇实际控制公司表决权为 69.70%。因此，李继林与周敏

夫妇凭借共同控制的股份表决权比例在公司股东大会取得控制地位。 

周敏虽未在发行人担任职务，但其本身直接持有发行人股份的比例超过 5%，

系发行人的主要股东，根据《首发业务若干问题解答》《深圳证券交易所创业板

股票首次公开发行上市审核问答》关于实际控制人的配偶如持有公司股份达到

5%以上，原则上应认定为共同实际控制人的要求，将周敏认定为发行人的共同

实际控制人符合相关规定。 

综上，李继林、周敏实际控制公司 69.70%表决权，在公司股东大会具有控

制地位。 

2.一致行动协议进一步加强了李继林对发行人的控制权 
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麦睿明、叶庆忠、叶劲忠基于对李继林经营理念的认同和经营管理能力的认

可，在发行人历次董事会、股东大会中行使提案权和表决权时均与李继林、周敏

夫妇的意见一致。 

2018 年 8 月，叶劲忠、叶庆忠和麦睿明与李继林、周敏夫妇签署《一致行

动协议》，约定麦睿明、叶庆忠、叶劲忠就有关发行人经营发展的事项向董事会、

股东大会行使提案权和在相关董事会、股东大会上行使表决权时与李继林、周敏

保持一致，若李继林、周敏未形成一致意见，则以李继林的意见为最终意见。上

述一致行动协议系各方真实意思表示，合法有效，其签署进一步加强了李继林与

周敏夫妇对发行人的控制权。 

3.李继林对董事会具有决定性影响 

发行人董事会成立以前由李继林担任执行董事；董事会成立后，董事会中有

过半数董事系由李继林与周敏夫妇提名。 

麦睿明 2019 年 1 月至 2021 年 1 月担任发行人董事；叶庆忠 2019 年 1 月至

今担任发行人董事。根据叶庆忠、麦睿明与李继林签署的《一致行动协议》，叶

庆忠、麦睿明就有关发行人经营发展的事项向董事会行使提案权和表决权时需与

李继林保持一致。 

董事会中有过半数董事系由李继林与周敏夫妇提名，且叶庆忠、麦睿明向董

事会行使提案权和表决权时需与李继林保持一致；因此，李继林对公司董事会具

有决定性影响。 

4.李继林对公司经营管理具有控制权 

（1）李继林对公司经营管理的控制权 

李继林为公司的创始人，毕业于汽车工程专业，先后在依顿电子、世运电路

等知名 PCB 企业任职，在 PCB 行业拥有超过 20 年的研发、生产和管理经验。

自收购并间接控制发行人前身金禄有限以来，李继林一直担任公司的法定代表

人、执行董事/董事长兼总经理，负责发行人具体的业务运作和经营管理。发行

人的研发、采购、生产、销售、人事任免等各个环节的决策管理和具体业务经营

均由李继林主要负责；高级管理人员均由李继林提请董事会聘任，并在李继林的
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领导下具体执行发行人的各项经营管理决策。李继林对发行人的经营决策、人事

任免具有决定性的影响。 

（2）麦睿明对公司经营管理的影响很小 

在 2019 年 1 月前，麦睿明仅作为股东正常出席发行人的股东会/股东大会；

并于 2019 年 1 月至 2021 年 1 月作为股东代表担任发行人董事职务外，未实际参

与发行人及其子公司的具体业务运作和经营管理；同时，麦睿明在担任董事期间

未在发行人处领取薪酬。也基于对李继林经营理念的认同和经营管理能力的认

可，麦睿明在董事会的所有提案、表决与李继林保持一致意见。 

2017 年 12 月，发行人设立子公司湖北金禄。因当时发行人实际控制人李继

林的主要精力在发行人的业务拓展和清远工厂的生产经营，在未找到合适人选的

情况下，提议由麦睿明先担任湖北金禄的法定代表人和总经理职务，协助李继林

协调湖北金禄与当地政府部门的沟通工作，待有合适人选后再进行变更。2019

年初，鉴于麦睿明经营自身企业精力有限以及其本人并不具备 PCB 生产经营的

专业知识，受限于履职时间和专业能力，其申请辞任湖北金禄法定代表人和总经

理职务；但因一时未找到适合的接替人选缘故，直至 2019 年 11 月才正式办理完

成湖北金禄法定代表人和总经理的变更手续。麦睿明未实际参与湖北金禄的具体

业务运作和经营管理。 

综上，李继林对发行人的经营决策、人事任免具有决定性的影响。 

5.叶劲忠、叶庆忠和麦睿明确认不会谋求发行人的控制权 

叶劲忠、叶庆忠和麦睿明已出具确认函，确认不会谋求发行人的控制权，发

行人的实际控制人系李继林与周敏夫妇。 

综上，发行人将李继林、周敏夫妇认定为共同实际控制人，但未将第二大股

东、一致行动人麦睿明认定为共同实际控制人具有合理性。 

二、发行人不存在规避发行条件和实际控制人认定的情形 

1.发行人对实际控制人的认定始终保持一致 

2018 年 8 月，叶劲忠、叶庆忠和麦睿明与李继林、周敏夫妇签署《一致行



补充法律意见书 

 

北京 • 上海 • 深圳 • 广州 • 武汉 • 成都 • 重庆 • 青岛 • 杭州 • 南京 • 东京 • 香港 • 伦敦 • 纽约 • 洛杉矶 • 旧金山 • 阿拉木图 

Beijing • Shanghai • Shenzhen • Guangzhou • Wuhan • Chengdu • Chongqing • Qingdao • Hangzhou • Nanjing • Tokyo • Hong Kong • London • New York • Los Angeles • San Francisco • Almaty 

3-8 

动协议》，以进一步加强了李继林与周敏夫妇对发行人的控制权。叶劲忠、叶庆

忠和麦睿明与李继林、周敏夫妇仅属于一致行动人关系，不属于共同实际控制人。 

2020 年 4 月发行人向广东证监局报送辅导申请报告等备案材料以及 2020 年

12 月向交易所报送首次公开发行股票并在创业板上市申请材料等文件中均将李

继林和周敏作为共同实际控制人，发行人对实际控制人的认定始终保持一致。 

2021 年 1 月 11 日，麦睿明因涉嫌走私进口雪茄烟被太平海关缉私分局羁押

属偶发性事件，其作为发行人股东被羁押后无法参加股东大会，其已于 2021 年

2 月授权委托李继林代为行使向股东大会的提案权及在股东大会的表决权。其被

羁押事件不影响叶劲忠、叶庆忠和麦睿明与李继林、周敏夫妇的一致行动人关系。 

2.麦睿明案件系其个人行为，对发行人经营活动无影响 

2021 年 1 月 11 日，麦睿明因涉嫌走私进口雪茄烟被太平海关缉私分局羁押，

无法继续履行董事职责，故于 1 月 13 日向发行人申请辞去董事职务。麦睿明担

任发行人董事期间未参与发行人及其子公司的具体业务运作和经营管理；麦睿明

的犯罪系其个人行为，涉案事实清楚，其涉案事实、资金均与发行人及其控股股

东、实际控制人、其他股东、董事、监事、高级管理人员无关。其个人犯罪行为

不会对发行人经营活动产生任何影响。 

麦睿明不是发行人实际控制人、控股股东、现任董事、监事和高级管理人员，

未参与发行人及其子公司的具体业务运作和经营管理，其所持发行人股份未因上

述案件被采取司法冻结或受到其他权利限制，麦睿明涉案事项不会对发行人的生

产经营及本次发行上市造成重大不利影响或构成实质性法律障碍，不存在导致发

行人不符合发行条件的情形。 

2021 年发行人营业收入及净利润分别为 132,752.81 万元、10,028.57 万元，

较同期分别增长 67.59%、48.80%，2021 年营业收入和净利润均实现较大幅度上

升，发行人经营业绩未受到麦睿明案件的影响。 

3.叶劲忠、叶庆忠和麦睿明对外投资、任职不存在与发行人存在利益冲突的

情形 

叶劲忠、叶庆忠和麦睿明对外直接持股、任职的除发行人及其子公司以外的
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其他企业不存在经营与发行人相同或相似业务的情形，与发行人不存在业务往来

或其他资金往来，不存在通过未认定实际控制人规避同业竞争、关联交易或其他

利益输送的情形。 

4.叶劲忠、叶庆忠和麦睿明的股份锁定承诺情况 

叶劲忠、叶庆忠和麦睿明承诺自发行人首次公开发行的股票在证券交易所上

市之日起 36 个月内，不转让或者委托他人管理本人在发行人首次公开发行股票

前直接或间接持有的发行人股份，也不由发行人回购该等直接或间接持有的发行

人股份。 

综上，未将麦睿明、叶庆忠、叶劲忠认定为发行人的共同实际控制人符合《公

司法》《首发业务若干问题解答》（2020 年 6 月修订）、《深圳证券交易所创业板

股票首次公开发行上市审核问答》及《<首次公开发行股票并上市管理办法>第十

二条“实际控制人没有发生变更”的理解和适用——证券期货法律适用意见第 1

号》等法规和规范性文件的相关规定。未将第二大股东、一致行动人麦睿明认定

为共同实际控制人具有合理性，不存在规避发行条件和实际控制人认定的情形。 

核查结论： 

经核查，本所律师认为，根据发行人股东大会、董事会、监事会等公司治理

运行实践，以及发行人经营管理的实际运作情况、一致行动协议约定效力和约束

机制，李继林、周敏夫妇作为发行人实际控制人的认定依据充分，未将麦睿明认

定为共同控制人具有合理性，不存在规避发行条件和实际控制人认定规定的情

形。 

（二）补充披露麦睿明刑事诉讼进展情况。 

核查程序： 

就本题所述事项，本所律师主要履行了以下核查程序： 

1.查阅《招股说明书》； 

2.查阅麦睿明刑事诉讼案件的相关法律文书。 

核查情况： 
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经核查，麦睿明刑事诉讼案件于 2021 年 11 月 5 日开庭进行审理；2022 年 3

月 30 日广东省东莞市中级人民法院出具（2021）粤 19 刑初 138 号《刑事判决书》，

麦睿明被判处有期徒刑四年六个月，并处罚金 300 万元，退缴违法所得 100 万元；

麦睿明已全额缴纳罚金及退缴违法所得。 

发行人在招股说明书“第五节  发行人基本情况”之“六、持有发行人 5%

以上股份的主要股东及实际控制人基本情况”之“（一）持有发行人 5%以上股份

的股东基本情况”之“2、麦睿明”处对麦睿明涉案情况进行了说明，具体内容

如下： 

“2、麦睿明 

麦睿明，中国国籍，无境外永久居留权，身份证号码为 441900198109******，

住址为广东省东莞市虎门镇。麦睿明直接持有发行人 1,489.00 万股份，占发行人

发行前股份总数的 13.14%。 

2021 年 1 月 11 日，麦睿明因涉嫌走私进口雪茄烟被太平海关缉私分局羁押。

麦睿明因被羁押无法履行股东职权，于 2021 年 2 月授权委托李继林代为行使向

股东大会的提案权及在股东大会的表决权。 

2021 年 5 月，东莞市人民检察院将该案诉至东莞市中级人民法院；该案 2021

年 11 月 5 日开庭审理；2022 年 3 月 30 日广东省东莞市中级人民法院出具（2021）

粤 19 刑初 138 号《刑事判决书》，麦睿明被判处有期徒刑四年六个月，并处罚金

300 万元，退缴违法所得 100 万元；麦睿明已全额缴纳罚金及退缴违法所得。 

上述案件仅系麦睿明的个人行为，涉案事实、资金均与发行人及其控股股东、

实际控制人、其他股东、董事、监事、高级管理人员无关。 

麦睿明未参与发行人及其子公司的具体业务运作和经营管理，其所持发行人

股份未因上述案件被采取司法冻结或受到其他权利限制，麦睿明涉案事项不会对

发行人的生产经营及本次发行上市造成重大不利影响或构成实质性法律障碍，不

存在导致发行人不符合发行条件的情形。” 

核查结论： 
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经核查，本所律师认为，发行人提交的《招股说明书》（注册稿）等申报文

件已完整、如实披露麦睿明案件的具体情况。 

 

本补充法律意见书一式四份，经本所盖章并由负责人及经办律师签字后生

效。 
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