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深圳证券交易所文件 
 

审核中心监管函〔2023〕10 号 

 

关于对签字会计师王季民、陈容炜 
的监管函 

 

王季民、陈容炜： 

2021 年 12 月 22日，本所受理了谷麦光电科技股份有限

公司（以下简称发行人或谷麦光电）首次公开发行股票并在

创业板上市的申请。经本所现场督导后，发行人于 2022年 9

月 28 日撤回发行上市申请。经查明，你们在担任项目签字

注册会计师的过程中，存在以下违规行为： 

一、未审慎核查发行人与主要客户之间的业务模式 

招股说明书（申报稿）显示，2020 年和 2021 年，荣创

能源科技股份有限公司（以下简称荣创）为发行人第一大客

户和第一大供应商。发行人向荣创销售产品所用的核心原材

料由其向荣创采购，并对该业务采用总额法核算。本所在审

核过程中，重点问询了发行人与荣创的合作模式，要求申报

会计师核查发行人与荣创的交易是否实质为受托加工业务。

你们核查后发表了明确意见称，前述交易实质不属于受托加
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工业务，合作模式符合行业惯例。 

本所现场督导发现，发行人前述业务应为受托加工业务，

应采用净额法进行核算，相关信息披露不准确：一是发行人

与荣创除签订购销合同外，还签署了《委托开发与制造合约

书》，荣创委托发行人进行开发设计和代工制造。合同显示

“代工制造”“加工单价”“荣创可以稽核发行人材料采购

资料、共同决定进料成本”等内容。二是荣创对于发行人所

生产的产成品规格、型号、品质有明确要求，并指定所需原

材料的供应商、品牌、规格型号、技术参数等。三是经督导

组访谈荣创相关负责人，发行人仅承担原材料在加工过程中

因保管不善原因发生的损坏丢失风险，不承担原材料价格变

动的风险。如果相关原材料价格上涨，相应加工后产成品价

格亦会进行调整，发行人没有完整的销售定价权。四是荣创

在台湾证券交易所公开披露的年度报告中将其与发行人的

交易均按净额法核算列报。 

安徽精卓光显技术有限责任公司（以下简称安徽精卓）

和湖南迪文科技有限公司（以下简称湖南迪文）分别为发行

人 2021 年新增的液晶显示模组业务的第一、二大客户，发

行人对与其开展的业务模式认定和会计处理方式与荣创相

同。本所现场督导发现，发行人与安徽精卓、湖南迪文开展

的业务为受托加工业务，也应采用净额法进行核算。经测算，

如发行人采用净额法核算与上述三家客户的业务，报告期各

期应同时调减营业收入与营业成本 1,205.87 万元、3,529.62

万元、13,497.17 万元。其中，对 2021年营业收入的影响较

大，占比为 19.10%。 

经查，你们对发行人与上述三家客户的业务模式和会计
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处理方式执行了查阅合同及凭证、访谈相关人员、对比同行

业可比公司相关业务的会计处理等核查程序，但未发现发行

人与荣创之间存在《委托开发与制造合约书》，且发行人不

实质承担原材料的价格风险，发表的核查意见不准确。 

二、对发行人新增液晶模组业务及新增客户核查不到位 

招股说明书（申报稿）显示，2021 年发行人新增液晶显

示模组业务，销售收入为 8,702.81 万元，占当年主营业务

收入比例为 12.61%。安徽精卓为发行人该业务第一大客户，

也是新增的主要客户和供应商。发行人对安徽精卓的销售主

要由广东省莱德粤信供应链有限公司（以下简称莱德物流）

负责运输。 

本所现场督导发现，发行人与安徽精卓之间的货物物流

存在以下异常情况：一是发行人提供的物流对账单与实际情

况不符。发行人提供的莱德物流对账单显示，相关货物均从

河南信阳发往安徽六安。经督导组访谈，莱德物流无“信阳

至六安”的物流线路，未承接过发行人该线路物流业务，实

际货物均发往广东深圳和东莞、江西吉安等地。二是物流对

账单缺少核心要素及字段。发行人提供的物流对账单缺少重

量、件数、送货费等核心字段，其样式与莱德物流向发行人

开具的其他对账单明显不同。上述异常物流涉及的发行人销

售收入为 4,244.43 万元，占当年对安徽精卓营业收入的

66.04%。 

经查，你们未充分核查发行人新增液晶模组业务及发行

人与新增客户安徽精卓之间的销售订单实际发货和物流情

况，未核查物流单、派车单等运输单据，对发行人物流对账

单存在缺少关键要素的情形未予以充分关注并进一步核查。 
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三、未充分关注发行人销售、产品质量相关内部控制存

在的薄弱环节 

经查，你们未充分关注发行人销售、产品质量相关内部

控制存在的薄弱环节并进行审慎核查：一是发行人销售订单

存在编号不统一且不连续、销售订单数据与入账金额差异较

大等情况。报告期内发行人对荣创的销售订单金额合计

61,672.14 万元，账面销售金额合计 22,926.15 万元，两者

金额相差较大。二是发行人披露其与经销商深圳市明壹辉电

子有限公司销售收入的确认时点为确认对账单的时间，但存

在相关销售对账单确认时间早于发货日、日期缺失或补签等

异常情况。三是发行人披露背光 LED器件档内外产品的划分

标准为按色区划分，但实际按色区、亮度、电压等多个指标

人工判断划分。 

四、对发行人相关方股权转让款核查不到位，发表的核

查意见不准确 

审核问询回复显示，2020 年 10 月至 12月，发行人副董

事长、董事（含原董事）、监事等人将其持有发行人部分股

权进行转让，并收到股权转让款 3,628.50 万元。你们称核

查了报告期内发行人实际控制人、董事（独立董事除外）、

监事、高级管理人员及关键岗位人员的资金流水，并发表意

见称相关股权转让款的资金流向主要为股票投资、购房、亲

属朋友往来等，资金往来具有合理性，不存在异常。 

经查，你们对发行人相关人员报告期内大额股权转让款

的流向和用途核查不到位，发表的核查意见不准确：一是未

核查报告期内离职的原董事及原财务总监三人的银行流水，

实际核查情况与披露情况不符。二是未进一步核查上述股权
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转让款最终流向和用途，其中有 2,682.51 万元资金去向及

用途存疑，你们解释为筹备婚礼、购买房产、归还借款等，

但未获取充分证据，作出的核查结论不审慎。 

王季民、陈容炜作为项目签字注册会计师，未对与其专

业职责有关的业务事项履行特别注意义务，未按照《中国注

册会计师审计准则第 1101 号——注册会计师的总体目标和

审计工作的基本要求》等执业规范的要求，对发行人与主要

客户的业务模式、新增业务与新增客户、内部控制等方面存

在的异常情形进行核查验证，对发行人相关方的股权转让款

的资金流向核查不充分，发表的专业意见不准确。上述行为

违反了《深圳证券交易所创业板股票发行上市审核规则》（以

下简称《审核规则》）第三十一条、第四十二条的规定。 

鉴于上述事实和情节，根据《审核规则》第七十二条、

第七十四条的有关规定，本所上市审核中心决定对你们采取

书面警示的监管措施。 

你们应当引以为戒，严格遵守法律法规、行业执业规范

和本所业务规则，诚实守信、勤勉尽责，切实提高执业质量，

审慎发表专业意见，保证招股说明书中与自身专业职责有关

的内容及出具文件的真实、准确、完整。 

 

 

深圳证券交易所上市审核中心  

                            2023 年 7 月 14 日 


