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 江苏世纪同仁律师事务所  

关于江苏金智教育信息股份有限公司首次公开发行股票 

并在创业板上市的补充法律意见书（五） 

 

致：江苏金智教育信息股份有限公司 

根据《证券法》《公司法》等法律法规和中国证监会发布的《首次公开发行

股票注册管理办法》《公开发行证券公司信息披露的编报规则第 12 号—公开发

行证券的法律意见书和律师工作报告》，以及中国证监会与中华人民共和国司法

部共同发布的《律师事务所从事证券法律业务管理办法》《律师事务所证券法律

业务执业规则（试行）》等有关规定，江苏世纪同仁律师事务所（以下简称“本

所”）受江苏金智教育信息股份有限公司（以下简称“发行人”）委托，作为发行

人首次公开发行股票并在创业板上市（以下简称“本次发行上市”）的特聘法律顾

问，就本次发行上市事宜于 2022 年 6 月 27 日出具了《江苏世纪同仁律师事务所

关于江苏金智教育信息股份有限公司首次公开发行股票并在创业板上市的法律

意见书》《江苏世纪同仁律师事务所关于江苏金智教育信息股份有限公司首次公

开发行股票并在创业板上市的律师工作报告》；于 2022 年 9 月 22 日根据深圳证

券交易所《关于江苏金智教育信息股份有限公司首次公开发行股票并在创业板上

市申请文件的审核问询函》（审核函[2022]010756 号）（以下简称“审核问询函

一”）所涉及相关事项以及 2022 年 1 月 1 日至 2022 年 6 月 30 日期间新发生事项

和中天运出具的《审计报告》（中天运[2022]审字第 90419 号），出具了《江苏

世纪同仁律师事务所关于江苏金智教育信息技术有限公司首次公开发行股票并

在创业板上市的补充法律意见书（一）》；于 2022 年 10 月 28 日针对审核问询

函一涉及的相关回复内容予以更新，出具了《江苏世纪同仁律师事务所关于江苏

金智教育信息技术有限公司首次公开发行股票并在创业板上市的补充法律意见

书（二）》；于 2023 年 1 月 10 日根据深圳证券交易所《关于江苏金智教育信息

股份有限公司首次公开发行股票并在创业板上市申请文件的第二轮审核问询函》

（审核函[2022]011067 号）（以下简称“审核问询函二”）所涉及相关事项，出具
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了《江苏世纪同仁律师事务所关于江苏金智教育信息技术有限公司首次公开发行

股票并在创业板上市的补充法律意见书（三）》；于 2023 年 3 月 31 日就规则更

新事项进行了补充核查和验证，并根据 2022 年 7 月 1 日至 2022 年 12 月 31 日期

间新发生事项和中天运出具的《审计报告》（中天运 2023 审字第 90130 号），

出具了《江苏世纪同仁律师事务所关于江苏金智教育信息技术有限公司首次公开

发行股票并在创业板上市的补充法律意见书（四）》（以上本所出具的法律意见

书简称“原法律意见书和律师工作报告”）。 

现本所律师根据深圳证券交易所《关于江苏金智教育信息股份有限公司申请

首次公开发行股票并在创业板上市的审核中心意见落实函》（审核函

[2023]010205 号），出具本补充法律意见书。（除本补充法律意见书另作说明外，

本补充法律意见书所使用简称的意义与原法律意见书和律师工作报告中所使用

简称的意义相同）。 

本补充法律意见书是对原法律意见书和律师工作报告的补充，并构成其不可

分割的一部分。 

本所在原法律意见书和律师工作报告中发表法律意见的前提、假设以及声明

与承诺事项同样适用于本补充法律意见书。 

本所及本所经办律师根据有关法律、法规和中国证监会有关规定的要求，按

照律师行业公认的业务标准、道德规范和勤勉尽责精神，现出具本补充法律意见

如下： 

 

问题 2. 关于历史沿革 

申报材料及审核问询回复显示，发行人由金智科技出资设立，后金智科技

将其持有的发行人全部股权转让给金智集团。2016 年 8 月至 2017 年 12 月，金

智集团逐步转让发行人股份并最终退出发行人投资。2017 年 12 月，金智集团向

发行人无偿转让“金智”商标。 

请发行人说明除商标外，是否还存在专利、软件著作权或核心技术等来自
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于金智集团、金智科技的情形，是否存在纠纷或潜在纠纷。 

请保荐人、发行人律师发表明确意见。 

回复： 

一、发行人说明 

请发行人说明除商标外，是否还存在专利、软件著作权或核心技术等来自

于金智集团、金智科技的情形，是否存在纠纷或潜在纠纷 

1、是否存在专利、软件著作权或核心技术等来自于金智集团、金智科技的

情形 

截至 2022 年 12 月 31 日，发行人及其子公司共计拥有专利 10 项，商标 46

项，软件著作权 287 项，核心技术 30 项。除第 41 类“金智”商标外，前述知识产

权均为发行人原始取得，且取得时间为发行人 2008 年成立之后，不存在来自于

金智集团、金智科技的情形。 

（1）除货币出资外，金智科技未向发行人置入专利、软件著作权等资产 

2008 年 1 月，金智科技召开第三届董事会第五次会议，审议通过了《江苏

金智科技股份有限公司关于设立全资子公司的议案》，金智科技以货币出资 1,000

万元，设立江苏金智教育信息技术有限公司（即“金智有限”），专业从事高校信

息化业务。除此以外，金智科技未向发行人置入专利、软件著作权等资产。 

根据发行人 2008 年（公司成立）至 2010 年（金智科技退出发行人股权）期

间的审计报告，金智科技除向发行人出资 1,000万元以外，未向发行人置入专利、

软件著作权等资产。 

（2）除第 41 类“金智”商标外，金智集团未向发行人置入专利、软件著作权

等资产 

2010 年 12 月，金智集团受让金智科技持有的发行人股权并成为发行人控股

股东。2016 年 8 月，金智集团向郭超转让持有的部分发行人股份后，郭超、史

鸣杰成为发行人实际控制人。2017 年 6 月，金智集团与发行人实际控制人郭超、
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史鸣杰就金智集团转让其持的发行人股份并全部退出发行人股东达成意向，同时

金智集团承诺避免与发行人发生同业竞争，并将金智集团拥有的第 41 类“金智”

商标无偿转让给发行人。鉴于此，金智集团与发行人就第 41 类“金智”商标签署

了《商标转让协议书》，并于 2017 年 10 月完成了商标转让的变更登记手续。 

除第 41 类“金智”商标以外，金智集团与发行人不存在其它商标、专利或软

件著作权等资产置入的情形。 

（3）发行人所拥有的核心技术均系自主研发形成，不存在核心技术来自于

金智集团、金智科技的情形 

金智集团主要从事高新技术产业投资与管理、风险投资、实业投资、企业收

购与兼并等业务，金智科技主要从事智慧能源业务、智慧城市业务，与发行人的

高校信息化建设服务业务处于不同的行业。 

截至 2022 年 12 月 31 日，发行人及其子公司拥有平台化、组件化及智能化

三类核心技术共计 30 项，其中平台化技术 10 项、组件化技术 3 项、智能化技术

17 项。发行人拥有的该等核心技术均来源于自主研发，并申请和取得了相应的

专利、软件著作权，因此发行人享有独立、完整的知识产权，不存在核心技术来

自于金智集团、金智科技的情形。 

综上，除第 41 类“金智”商标外，发行人不存在专利、软件著作权或核心技

术等来自于金智集团、金智科技的情形。 

2、是否存在纠纷或潜在纠纷 

保荐机构及发行人律师对金智集团董事长进行访谈并确认：金智集团与发行

人已于 2017 年 10 月完成第 41 类“金智”商标的无偿转让，金智集团及其控股的

金智科技与发行人就“金智”商标的归属与使用不存在纠纷或潜在纠纷；金智集团、

金智科技与发行人之间均不存在专利、软件著作权或核心技术的置入或合作研发

的情形，也不存在纠纷或潜在纠纷。 

经检索中国裁判文书网、中国执行信息公开网、全国法院被执行人信息查询

系统、人民法院公告网、信用中国等网站，发行人与金智集团、金智科技之间不
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存在任何诉讼、仲裁案件。 

综上，发行人与金智集团、金智科技之间就商标、专利、软件著作权及核心

技术等不存在纠纷或潜在纠纷。 

二、中介机构核查情况 

（一）核查过程 

保荐机构、发行人律师针对上述事项执行了以下核查程序： 

1、检索了金智科技发布的《第三届董事会第五次会议决议公告》《关于设

立全资子公司的公告》等相关公告； 

2、取得并核查了金智有限成立时天衡会计师事务所（特殊普通合伙）出具

的验资报告（天衡验字[2008]第 8 号），以及金智科技、金智集团控股发行人期

间的审计报告； 

3、取得并核查了金智集团作出的关于转让发行人股份以及避免与发行人发

生同业竞争的股东会决议； 

4、查阅了发行人的工商内档资料； 

5、取得并核查了发行人与金智集团签署的《商标转让协议书》； 

6、取得并核查了发行人的商标、专利、软件著作权等资产权属证书，以及

国家知识产权局查询的专利证明文件、商标档案； 

7、访谈了金智集团董事长，确认金智集团、金智科技与发行人就“金智”商

标的归属和使用不存在纠纷或潜在纠纷；金智集团、金智科技与发行人之间均不

存在专利、软件著作权或核心技术的置入或合作研发的情形，也不存在纠纷或潜

在纠纷； 

8、检索中国裁判文书网、中国执行信息公开网、全国法院被执行人信息查

询系统、人民法院公告网、信用中国等网站，确认发行人与金智集团、金智科技

之间不存在诉讼、仲裁案件。 
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（二）核查结论 

经核查，保荐机构、发行人律师认为： 

除第 41 类“金智”商标外，发行人不存在专利、软件著作权或核心技术等来

自于金智集团、金智科技的情形；发行人与金智集团、金智科技之间就商标、专

利、软件著作权及核心技术等不存在纠纷或潜在纠纷。 
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（此页无正文，为《江苏世纪同仁律师事务所关于江苏金智教育信息股份有

限公司首次公开发行股票并在创业板上市的补充法律意见书（五）》之签署页） 

 

 

江苏世纪同仁律师事务所               经办律师： 

 

负责人：吴朴成                       阚  赢_________________ 

 

                                     崔  洋_________________ 

  

                                     2023 年  月  日 
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